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民诉法案例三则

案例一
[bookmark: _Hlk76205707]2003年5月，福建省高级人民法院受理郑耀北诉近东厦门房地产发展有限公司（以下简称近东厦门公司）借款纠纷一案。2003年6月2日，该院作出（2003）闽民初字第2号民事调解书，确认近东厦门公司共结欠郑耀北借款本息共计人民币123129527.72元，之后的利息郑耀北自愿放弃；如果近东厦门公司未按还款计划返还任何一期欠款，郑耀北有权要求提前清偿所有未返还欠款。近东厦门公司法定代表人为张琼枝，总经理为雷深思。张琼枝与雷深思同为近东厦门公司股东、董事，分别持有近东厦门公司70％、30%股份。雷深思曾于2003年6月底向福建省人民检察院申诉，该院于2003年8月19日向福建省高级人民法院发出《检察建议书》，建议对（2003）闽民初字第2号案件依法再审。福建省高级人民法院向福建省公安厅出具《犯罪线索移送函》，认为郑耀北与张琼枝涉嫌恶意串通侵占近东厦门公司资产，进而损害自己作为近东厦门公司股东的合法权益。
2015年4月8日，郑耀北与高某珍签订《债权转让协议书》并进行了公证，约定把（2003）闽民初字第2号民事调解书项下的全部债权转让给高某珍；截止协议签订之日，债权转让的对价已支付完毕；协议签署后，高某珍可以自己名义直接向近东厦门公司主张上述全部债权权益，享有合法的债权人权益。2015年4月10日，近东厦门公司声明知悉债权转让事宜。
2015年12月21日，福建省厦门市中级人民法院裁定受理案外人对近东厦门公司的破产清算申请，并指定福建英合律师事务所为破产管理人。破产管理人于2016年3月15日向燕城公司发出《近东厦门公司破产一案告知函》，告知近东厦门公司债权人查阅债权申报材料事宜，其中破产管理人目前接受的债权申报信息统计如下：1.……5.燕城公司申报14158920元；6.高某珍申报312294743.65元；合计725856487.91元。如债权人在查阅债权申报材料后，对他人申报的债权有异议，请于3月18日前向破产管理人书面提出。“燕城公司”为“永安市燕城房地产开发有限公司”的简称，雷深思是燕城公司的法定代表人。
燕城公司于2016年3月15日签收破产管理人制作的有关债权人申报材料，并于2016年9月12日以（2003）闽民初字第2号案件是当事人恶意串通转移资产的虚假诉讼、影响其作为破产债权人的利益为由，向福建省高级人民法院提交诉状请求撤销（2003）闽民初字第2号民事调解书。
问题：
1.雷深思得否以诈害防止为由主张以有独立请求权第三人的身份起诉参加郑耀北诉近东厦门公司借款纠纷一案的审理？为什么？
2.雷深思得否以近东厦门公司股东的身份提起请求撤销（2003）闽民初字第2号民事调解书的诉讼？为什么？
[bookmark: _Hlk76206820]3.福建省高级人民法院是否应该受理雷深思以燕城公司名义提起的请求撤销（2003）闽民初字第2号民事调解书之诉？特别是考虑到雷深思曾经以近东厦门公司股东身份向福建省人民检察院提出申诉这一事实。
4. 当事人恶意串通转移资产这一事实的证明标准是什么？你认为该证明标准的设置是否合理？请简要评析。
5.假设福建省高级人民法院最终受理了雷深思以燕城公司名义提起的请求撤销（2003）闽民初字第2号民事调解书之诉，则在该撤销之诉审理过程中，高某珍的正当身份应该是什么？为什么？
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案例二
黄某和金砖公司（一人有限责任公司）于2015年6月1日达成协议，约定金砖公司总计向黄某交付特种砖3000万块，单价每块1元，由金砖公司负责运输。后双方发生就该买卖合同的履行发生争议，起诉至法院后，经法院调解，于2015年10月12日达成新的协议。其中，除了作为已经履行部分的清算结果，金砖公司向黄某支付600万元以外，调解书就尚未履行的部分也做出了新的约定，金砖公司应于2015年10月至2016年2月间按原定生产计划继续向黄某交付2000万块砖。作为违约责任的约定，金砖公司若不能按约定完成当月的供砖量，按不足部分每块0.29元补偿给黄某；黄某每月30日与金砖公司结算，并在5个工作日内结清当月所购砖款，逾期每日按日万分之五承担违约金；若黄某未按约定付款，则承担未付款部分30%的违约金，若金砖公司未供够砖数，除每块按0.29元补偿给黄某外，还应承担未供部分30%的违约金。金砖公司按照上述调解书确定的内容履行至2015年11月后再未继续履行。经法院多次组织协商后，双方仍未达成进一步协议。
2016年11月11日，债权人黄某亲自到执行法院立案庭提出执行申请，要求债务人金砖公司支付调解书约定的600万元，违约金400万元，迟延履行金100万元。次日，执行法院作出执行决定书，将金砖公司纳入失信被执行人名单，并且于当日录入失信被执行人名单库，通过中国执行信息公开网向社会公布。2017年5月15日，执行法院在金砖公司办公场所，向其前台送达了执行通知书。2017年6月1日，黄某又来到执行法院，以金砖公司现有财产不足100万元且赵某与金砖公司财产混同为由，书面申请将金砖公司的股东赵某追加为被执行人。2017年7月3日，经执行法院组成合议庭审查并公开听证后，认为确实有充分证据证明金砖公司与其股东财产混同，裁定支持了黄某的申请。
2017年7月7日，经过司法网络查控系统查询，执行员查封了赵某名下位于上海市徐家汇的三居室毛坯房一套，在确定赵某名下再无其他住房，其另行购买的两套二手房登记在其子赵某某名下。
第三人魏某在淘宝网司法拍卖平台上，依照法律和平台规定，通过网络拍卖拍下该套房产。在拍卖结束后，被执行人赵某向执行法院提出异议，认为法院委托的评估有误，过户房屋会给他造成巨大经济损失。重新评估结果显示，拍卖房屋的建筑面积从100平方米变成了120平方米，股价也从800万元变成了950万元。同时，赵某在异议书中也认为，其十分认可之前负责本案的执行承办法官张某，执行法院不能自行改由李某某法官负责本案。
后来，执行法院在淘宝网司法拍卖平台对该房屋重新进行拍卖。第三人魏某依照法律和平台规定，再次通过网络拍卖拍下该套房产。就在赵某将该拍卖房产移交给买受人魏某之前，第三人王某向法院提出异议，主张该房屋还在他与赵某签订额租赁期内，赵某不得将该房屋移交给魏某。经查，在法院查封之前，赵某找到朋友王某串通，将该房屋以明显低于市场价的租金租给王某50年。
问题：
1．2015年10月12日法院出具的调解书就尚未履行的部分做出了新的约定，黄某在执行程序中也要求金砖公司支付违约金400万元，迟延履行金100万元。从执行的条件来看，法院能否执行上述申请？为什么？
2．法院将赵某追加为被执行人的做法，是否符合法律规定？为什么？
3．法院执行赵某的住房，是否违反执行法规的规定？为什么？
4. 考虑到本案案情，执行法院是否会支持被执行人赵某的两项异议申请？为什么？
5．承租人王某的执行异议能否得到执行法院支持？为什么？

案例三
2015年9月24日，甲以乙、丙、丁为被告向某法院提起诉讼（以下简称“前案”）。甲（住所地法院为A 法院）在起诉状中对争议事实声称如下：甲与乙丙夫妇（住所地法院都为B法院）通过中介介绍相识。2014年5月28日，甲作为出借方，乙、丙作为借款方在C地签订一份借款抵押合同，约定：1.甲方向乙方提供借款人民币90万元，借期为六个月，自2014年5月28日至2014年11月27日止。借款利息为月息2%；2.乙方以其名下共同所有的坐落于北通市崇山区××新苑××幢××室、车库××室的房屋为该笔借款提供担保，房产抵押登记的范围为借款本金、利息、违约金、损害赔偿金等。同时，丙向甲出具说明一份，言明借款90万元汇入他的朋友丁（住所地法院都为D法院）的银行账户，委托丁代收。当天，甲将90万元汇入丁尾号为3017的银行账户。丁以其个人名义向甲出具了借条和收条。2014年5月28日，就抵押房产，甲和丁（经乙丙授权委托）在北通市房屋产权监理中心办理了抵押登记（他项权证号北通房他证字第40007360号），登记的债权数额为人民币90万元。因丙等人未能如约还款，故现起诉至法院要求返还借款。
该院立案受理后，通过法院专递向乙、丙送达应诉通知书、诉状副本、开庭传票等诉讼材料，2015年10月1日由丙签收。丁让丙不要将其收到诉讼材料一事告诉乙，丙听信丁并因此导致乙因不知情而缺席本案审理。乙与丙后于2015年11月19日在区民政局协议离婚。本案庭审中，甲申请撤回对乙的起诉，该院口头裁定准予甲撤回对乙的起诉。2015年11月24日，甲与丙、丁达成调解协议，丙在调解笔录中签字，并于当日签收了调解书。调解书内容为：丙、丁确认结欠甲借款人民币90万元及利息人民币5.4万元，本息共计人民币95.4万元。此款丙、丁于2015年12月8日前归还15万元，余款于2016年3月8日前一次性与甲结清。
后丁归还了第一期还款15万元，余款至今未予偿付。2016年6月7日，甲以乙为被告诉至一审法院（以下简称“后案”），提出如下诉请：1.乙归还借款本金80.4万元，并按月利率2%支付自2015年12月9日起至实际给付之日止的利息。2.对北通房他证字第40007360号项下，乙与丙名下坐落于北通市崇山区××新苑××幢××室、车库××室的房屋，本人有权就拍卖、变卖后的价款优先受偿。乙收到后案传票后本打算出庭应诉，但因误信丁帮忙找的律师（假冒律师）的建议而被缺席判决。后案一审法院于2016年9月5日作出(2016)苏0602民初3078号民事判决：一、被告乙于本判决生效后十日内一次性偿还原告甲借款本金人民币80.4万元，并按照月利率2%支付自2015年12月9日起至被告实际给付之日止的利息。二、对北通房他证字第××号项下，乙名下坐落于北通市××区××室、车库××室的房屋，原告有权就上述借款本息，在抵押登记的债权限额内，以拍卖、变卖后的价款优先受偿。
收到后案一审判决书之后，乙大吃一惊，她认为本案关键证据借款抵押合同、委托代收款说明均系伪造，自己并未借款更未收到任何款项；本案系争款项实系丁冒用乙丙名义诈骗所致。
2016年11月15日，乙对后案一审判决提起上诉，北通市中级人民法院于2017年3月22日作出终审民事判决：驳回上诉，维持原判。
2017年8月17日，就丁涉嫌诈骗一事，乙向北通市公安局崇山分局某派出所报案。2018年5月21日，乙取得北通市公安局崇山分局的《受案回执》、《立案决定书》。2020年5月21日，乙取得北通市崇山区人民法院相关《刑事判决书》，该刑事判决书认定丁犯有系列诈骗行为（含甲乙丙丁争诉的90万元贷款），并判处丁有期徒刑12年。
问题：
1.前案具有管辖权的法院是哪几个法院？为什么？
2.前案丙代乙签收法律文书但并未告知乙导致乙缺席本案审理，是否符合民事再审事由之一——“未经传票传唤，缺席判决的”？
3.前案一审法院应否允许甲撤回对共同被告人乙的起诉？为什么？
4.前案审理中双方已达成有效调解协议，现甲又提起后案诉讼，是否违反一事不再理原则？为什么？
5.假如你是乙委托的代理律师，你是建议乙将《刑事判决书》作为新证据从而就后案申请再审，还是建议乙将《刑事判决书》作为“新的事实”另行起诉主张权利？为什么？

